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RESUMEN

Este articulo desarrolla un estudio a nivel local sobre apoyo a la democracia
en el estado de Guerrero, México. Se identifican los principales determinan-
tes que sugiere la literatura en estudios empiricos nacionales e internacio-
nales, para estimar una regresion logistica con datos provenientes de la
Encuesta Estatal sobre Calidad de la Ciudadania en Guerrero, explicando la
probabilidad de que la ciudadania prefiera la democracia a cualquier otra
forma de gobierno, en funcion de variables del entorno, de la cultura politica
y otras de indole sociodemografica. Los resultados muestran un apoyo dife-
renciado a la democracia entre distintos perfiles de ciudadania, influido por
el ingreso del hogar, la clase social, ser beneficiario de algun programa so-
cial, la confianza institucional, la participacion electoral y la educacion. Es-
tos hallazgos motivan a profundizar en la investigacion del apoyo a la demo-
cracia a nivel local.
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ABSTRACT

This article describes a local study on the support for democracy in the state
of Guerrero, Mexico. The author identifies the main determining factors su-
ggested by the literature in national and international empirical studies in
order to estimate the logistical regression with data from the State Survey on
Quality of Citizenship in Guerrero, explaining the probability that the citizenry
prefers democracy to any other form of government, as related to their su-
rroundings, the political culture, and other socio-demographic variables. The
results show differentiated support for democracy among different segments
of the citizenry, influenced by household income, social class, being the be-
neficiary of a social program, confidence in institutions, electoral participa-
tion, and education. These findings motivate the author to deepen his re-
search into support for democracy on a local level.

KEY WORDS: political culture, support for democracy, logistical regression,
statistical analysis, Guerrero.

INTRODUCCION

Este trabajo presenta un analisis del apoyo a la democracia a
nivel local, para lo cual utiliza el caso del estado de Guerrero,
en México. A través de una revision de la literatura sobre el
tema y de la aplicacién de técnicas cuantitativas para el estu-
dio de datos provenientes de encuestas, se traslada el énfasis
de estudios precedentes a nivel internacional y nacional a la
l6gica especifica de esta entidad del sur del pais, con miras a
identificar sus particularidades estatales respecto del apoyo a la
democracia. Conceptualmente, se recurre al término “demo-
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cracia churchilliana” para establecer dicha preferencia sobre
cualquier otra forma de gobierno; es decir, el analisis se cen-
tra en un apoyo a la democracia en un sentido difuso (Easton,
1975; Plasser, Ulram y Waldrauch, 1998: 95-96), en vez de
recurrir a otras conceptualizaciones de apoyo en un sentido
especifico frecuentes en la literatura, como la percepciéon de
eficacia para la resolucion de problemas bésicos, o el nivel de
satisfaccion respecto a su funcionamiento.’

El andlisis del apoyo a la democracia ha sido un compo-
nente fundamental en los estudios sobre la estabilidad de
este sistema politico. Partiendo de los postulados de Lipset
(1959) sobre las condiciones sociales asociadas a la estabili-
dad de las democracias, y de Almond y Verba (1963) sobre
las condiciones culturales, el apoyo a la democracia ha sido
ampliamente analizado en términos empiricos en estudios de
alcance mundial (Norris, 1999), para paises de América (Pro-
grama de las Naciones Unidas para el Desarrollo, 2004; Ro-
jas, 2004; Zéphyr, 2008; Corral, 2011; Alister, Cea y Guerrero,
2015; Carling, Love y Singer, 2016), y en estudios nacionales
para México (Buendia y Moreno, 2004; Paras y Coleman,
2006; Paras y Lépez, 2006; Paras y Moreno, 2008; Paras,
Lépez y Vargas, 2011; Romero y Paras, 2013 y 2015; Instituto
Nacional Electoral, 2015). Sin embargo, el andlisis a nivel lo-
cal, al menos en México, es aln incipiente.

El rezago de los estudios locales sobre apoyo a la demo-
cracia puede entenderse a partir de la disponibilidad de infor-
macion. Por un lado, los estudios comparativos mundiales utili-
zan datos provenientes de la Encuesta Mundial de Valores,?
mientras que las investigaciones latinoamericanas utilizan los

' Algunos ejemplos de estudios de apoyo a la democracia en sentido especifico son:
Anderson y Guillory (1997); Montero et al. (1998); Zovatto (2002); Montero, Zmerli
y Newton (2008); Marti i Puig (2012).

2 La Encuesta Mundial de Valores (World Values Survey) la promueve una asocia-
cién global de cientificos sociales, que levanta encuestas representativas a nivel
nacional en casi cien paises que aglomeran cerca del 90 por ciento de la poblacion
mundial. Sus bases de datos desde 1981 hasta 2014 pueden consultarse en
<http://www.worldvaluessurvey.org/WVSContents.jsp>.
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informes del Latinobarometro,® o del Barometro de las Améri-
cas.* Por otro lado, los estudios nacionales disponen de la
Encuesta Nacional sobre Cultura Politica y Practicas Ciuda-
danas, la cual se ha levantado apenas en cinco ocasiones
(2001, 2003, 2005, 2008 y 2012), y que unicamente tiene
representatividad nacional (Ipsos Bimsa, 2012); otro esfuerzo
nacional fue la Encuesta Nacional sobre Calidad de la Ciuda-
dania (ENCC), realizada por encargo del entonces Instituto Fe-
deral Electoral (IFE) en 2013, la cual tuvo representatividad
nacional, por regiones,® en diez entidades® y doce municipios,”
y cuyos resultados fueron presentados en el Informe pais so-
bre la calidad de la ciudadania en México (Instituto Nacional
Electoral, 2015: 27-29).

Dado que la ENCC no era representativa para el estado de
Guerrero, y conscientes de la importancia de contar con infor-
macion sobre los valores, percepcionesy practicas ciudadanas
en la entidad, en 2016 se levant6 la Encuesta Estatal sobre
Calidad de la Ciudadania en Guerrero (EECCG), por encargo
del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana del Esta-
do de Guerrero (IEPC Guerrero), con representatividad a nivel
estatal y en sus siete regiones: Acapulco, Centro, Norte, Cos-
ta Chica, Costa Grande, Montafa y Tierra Caliente, y cuyos
resultados fueron presentados en el Informe sobre la calidad

3 El Latinobarémetro consiste en un estudio de opiniéon publica con una cobertura de
18 paises de América Latina, llevado a cabo por la Corporacion Latinobarémetro,
una organizacion no gubernamental sin fines de lucro. Sus bases de datos desde
1995 hasta 2015 pueden consultarse en <http:/www.latinobarometro.org/latCon-
tents.jsp>.

4 El Barémetro de las Américas forma parte del Proyecto de Opinion Publica de
América Latina (LAPOP, por sus siglas en inglés), y realiza encuestas de opinion
publica con una cobertura de 28 paises del norte, centro y sur del continente ame-
ricano, incluyendo paises del Caribe. Sus bases de datos desde 2004 hasta 2016
pueden consultarse en <http://datasets.americasbarometer.org/database/>.

5 Norte, Centro, Centro-Occidente, Sur y Sur-Sureste.

& Aguascalientes, Nuevo Leon, Distrito Federal, Estado de México, Guanajuato, Oa-
xaca, Puebla, Sonora, Tabasco y Veracruz.

7 Del Distrito Federal: Gustavo A. Madero, Miguel Hidalgo, y Xochimilco; del Estado
de México: Ixtlahuaca, Soyaniquilpan de Juarez y Toluca; de Guanajuato: San Fe-
lipe, Silao y Tierra Blanca; y de Veracruz: Tantoyuca, Veracruz y Zongolica.
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de la ciudadania en Guerrero (Instituto Electoral y de Partici-
pacion Ciudadana del Estado de Guerrero, 2017).

En ambos informes, el apoyo a la democracia se analiza
de manera descriptiva. A nivel nacional, se encontré que para
el 53 por ciento de los encuestados la democracia es preferi-
ble a cualquier otra forma de gobierno, para el 18 por ciento
da lo mismo un sistema democratico u otro y para el 23 por
ciento algunas veces es preferible un sistema autoritario (Ins-
tituto Nacional Electoral, 2015: 117). En Guerrero, en cambio,
el 36 por ciento de los encuestados indica que la democracia
es preferible a cualquier otra forma de gobierno, para el 22
por ciento da lo mismo un sistema democratico que uno no
democrético y para el 20 por ciento en algunas circunstancias
es preferible un gobierno autoritario (Instituto Electoral y de
Participacién Ciudadana del Estado de Guerrero, 2017: 105).

Con base en este panorama contrastante, este estudio
busca identificar qué factores determinan el apoyo a la demo-
cracia en Guerrero, mediante la verificacibn empirica, a través
del analisis de la EECCG, de las relaciones que sugiere la lite-
ratura. Asi, el presente trabajo busca coadyuvar a la com-
prensién del apoyo a la democracia en dos sentidos: primero,
desarrollar un analisis con alcance explicativo y no solamente
descriptivo o correlacional; y segundo, abonar a la reduccién
del déficit de estudios locales, mediante el analisis del apoyo
a la democracia en este estado del sur de México.

REVISION DE LA LITERATURA

El apoyo a la democracia resulta un indicador fundamental de
su estabilidad como sistema politico; Larry Diamond (1993:
13) sefala que una “democracia estable también requiere una
creencia en la legitimidad de la democracia”, la cual debera
expresar, como principio general, “que la democracia es la
mejor forma de gobierno posible”. Esta expresion de apoyo es
lo que la literatura distingue como “democracia churchilliana”,
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entendida como el respaldo a la democracia en comparacion
con cualquier otra forma de gobierno.

Las democracias estables han sido asociadas desde Lip-
set (1959) a ciertas condiciones del entorno que determinan la
existencia y funcionamiento del sistema politico democréatico
y sus instituciones, entre las que destacan el desarrollo eco-
ndémico de la sociedad,® |la efectividad del sistema politico en
sus tareas béasicas de gobierno, y su legitimidad, entendida
como la capacidad del sistema politico de establecer y pre-
servar en la sociedad la imperatividad de las instituciones po-
liticas para su correcto funcionamiento. De este modo, la es-
tabilidad democratica la determinan los factores del entorno.

Una explicacion alternativa de las democracias estables es
que se construyen sobre factores culturales; Almond y Verba
sefialaban que “la cultura politica de una nacién consiste en
la particular distribucion entre sus miembros de las pautas de
orientacion hacia los objetos politicos” (Almond y Verba, 1992:
180), siendo la de mayor interés aquella distribucion que pro-
moviera la estabilidad de la democracia y sus instituciones en
una sociedad; concretamente, la cultura politica consiste en “el
conjunto de orientaciones cognitivas, afectivas y evaluativas
al fendbmeno de la politica, distribuidas en poblaciones nacio-
nales o en subgrupos”, donde el fenémeno politico, para ser
MAs precisos, se circunscribe a sus sistemas, procesos y ob-
jetos, elementos hacia los cuales se dirigen orientaciones
cognitivas (construidas mediante creencias, informacion y
andlisis), afectivas (compuestas de sentimientos de apego,
aversion o indiferencia) o evaluativas (referentes a juicios mo-
rales) (Almond, 1989: 26, 28).

Estas visiones alternativas coinciden en la fuente de esta-
bilidad de las democracias: su legitimidad, aunque difieren en
la construccion de la misma, ya que puede ser externa (en el

8 Concretamente, Lipset (1959) encontr6 una asociacion positiva entre el grado de
democracia, e indicadores como la riqueza, los rangos de urbanizacién e industria-
lizacion, y el nivel educativo; sin embargo, estos factores presentaban una alta
correlacion entre si, por lo que los conceptualizd como uno solo: el desarrollo eco-
némico.
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entorno del ciudadano) o interna (en su cultura politica). Por
tanto, al estudiar el apoyo a la democracia como un reflejo de
su legitimidad como sistema politico suelen analizarse facto-
res determinantes procedentes tanto del entorno como de la
cultura politica de los ciudadanos.

Los analisis comparativos de escala internacional, con dis-
tintos conglomerados de paises, han revelado que el apoyo a
la democracia como forma ideal de gobierno ha sido crecien-
te, a pesar de la disminucién de la satisfaccién con el desem-
pefo del sistema politico y sus instituciones de representa-
cién y de gobierno, lo cual se ha atribuido a la construccion de
una ciudadania mas critica (Norris, 1999).

Otros estudios mas acotados permiten refinar el analisis
de los determinantes del apoyo a la democracia. Con base en
datos solamente de paises del continente americano, Paras,
Lépez y Vargas (2011: 45) encuentran evidencia estadistica
de que dicho apoyo se incrementa en funcion de la edad, el
nivel educativo, la percepcion del desempefo econémico del
gobierno, la riqueza del ciudadano, su satisfaccion con el pre-
sidente actual, el entorno urbano y el género masculino. En otra
investigacion mas reciente, también con naciones de América,
Carling, Love y Singer (2016: 226, 227) indican un menor apo-
yo al sistema politico en aquellos ciudadanos con mayor inse-
guridad en sus vecindarios y con mayor victimizacion por co-
rrupcion, mientras que el apoyo a la democracia es mayor
entre quienes aprueban el desempefio del Ejecutivo nacional,
perciben una buena situacién econémica, estan satisfechos
con los servicios publicos municipales y asisten a reuniones
del gobierno municipal; por otro lado, también algunos facto-
res sociodemogréficos inciden en el apoyo a la democracia,
el cual es mayor entre quienes viven en areas rurales, tienen
menor riqueza, mayor educacion, y entre las mujeres en rela-
cién con los hombres.

Otra vertiente de analisis es el estudio concreto de paises
latinoamericanos. Por ejemplo, una investigacion del Progra-
ma de las Naciones Unidas para el Desarrollo (PNUD, 2004:
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137-139) caracteriza el perfil social de los ciudadanos latinoa-
mericanos que sustentan una mayor orientacidén hacia la de-
mocracia, que incluye contar con educacion superior, haber
presentado mayor movilidad educativa respecto de sus padres,
y favorecer el papel del Estado en el desarrollo del pais. Zéphyr
(2008), por otro lado, encuentra que al apoyo a la democracia
en América Latina lo afectan negativamente la corrupcion, la
victimizacion por crimen y la residencia en el ambito urbano,
mientras que lo hacen positivamente la satisfaccién con el
desempeno del presidente actual y la percepcion de una
buena situaciéon econdémica del pais; otros factores socio-
demograficos que inciden en un mayor apoyo a la demo-
cracia son edad, educacion, riqueza y pertenencia al género
masculino.

Otros estudios latinoamericanos han incorporado elemen-
tos diferenciadores en su analisis. Por ejemplo, Corral (2011:
2) contrasta el apoyo a la democracia entre la ciudadania y
las élites, para lo cual complementé los datos del Barometro
de las Américas con una encuesta a legisladores; de los 17
paises latinoamericanos estudiados, en todos se observé un
mayor apoyo a la democracia por parte de las élites que de
los ciudadanos, incluyendo México.® Vairo (2012), por otro
lado, desarrolla un estudio para paises de América del Sur,
donde encuentra que aquellos ciudadanos que votaron por
candidatos perdedores, lo hicieron en blanco, o bien no fue-
ron a votar, tienen menor probabilidad de apoyar a la demo-
cracia; por el contrario, aquellos que simpatizan con algun
partido politico son mas propensos a respaldarla.

Estudios mas recientes han cuestionado de manera parti-
cular el impacto del crimen sobre la satisfaccién con la demo-
cracia, al ser uno de los factores menos considerados a pesar
de tener presencia como problema publico en la mayoria de
los paises latinoamericanos; los hallazgos de Gémez (2014)

® Sin embargo, los resultados fueron a la inversa en otros rubros para México; con-
cretamente, la percepcion por parte de los ciudadanos del nivel de democracia, su
estabilidad y la satisfaccion con la misma fue superior a la percepcion de las élites.
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revelan que la satisfaccion democrética recibe un impacto ne-
gativo ante la percepcion de un aumento del crimen, incluso
vinculandose con otros factores instrumentales (econdmicos)
e intrinsecos (politicos y sociales). Por otro lado, el estudio de
Alister, Cea y Guerrero (2015) sefiala algunos determinantes
del apoyo a la democracia, entre los que destacan: factores
econdmicos, tanto a escala individual como a nivel pais; las
relaciones de confianza en términos sociales y politicos, es
decir, la lealtad interpersonal y la que se produce en las insti-
tuciones; la corrupcion, a través de la victimizacion directa,
pero también de su percepcion; la participacion ciudadana,
conceptualizada como la expresion del voto; y la eficacia po-
litica interna y externa, la primera referida a la capacidad del
ciudadano para incidir en las decisiones publicas, y la segun-
da al interés y capacidad de los politicos para atender las
demandas de la poblacion.

El analisis del apoyo a la democracia para México en con-
creto cuenta también con numerosos antecedentes. El estu-
dio de Buendia y Moreno (2004: 30) identifica una relacidon
funcional estadisticamente significativa entre el apoyo a la
democracia y la satisfaccion ciudadana con la misma, la per-
cepcion de que existen valores que unen a México, la religio-
sidad, y la regién norte, factores que impactan positivamente
en dicho apoyo; otros elementos, por el contrario, lo disminu-
yen, como la percepcion de corrupcién de los funcionarios
publicos. Paras y Moreno (2008: 49, 69, 128), por otro lado,
encuentran que el apoyo a la democracia no esta determina-
do por la victimizacion criminal o por la sensacion de insegu-
ridad, ni tampoco por la victimizacién por corrupcién o su per-
cepcion, pero si es mayor entre quienes advierten un buen
desempeno econdmico del gobierno, aprueban el trabajo del
presidente y cuentan con mayor nivel educativo. En otro estu-
dio, Paras, Lopez y Vargas (2011: 46) observan que en Méxi-
co el respaldo a la democracia sélo puede explicarse por la
valoracion del desemperfio econdmico del gobierno, la rique-
zay la edad.
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Romero y Paras (2013: 107) se concentran en el impacto
de la delincuencia, la inseguridad y la corrupcion sobre el
apoyo al sistema politico en México. Al relacionar dicho apo-
yo con la percepcion de que los tribunales de justicia garan-
tizan un juicio imparcial; el respeto a las instituciones del
pais; la creencia de que los derechos fundamentales de los
ciudadanos estan bien protegidos; el orgullo de vivir bajo el
sistema politico de la nacion, y la creencia de que el indivi-
duo debe respaldar dicho sistema politico, los autores en-
cuentran que “el apoyo al sistema en México se ve significa-
tivamente determinado por las percepciones de corrupciéon e
inseguridad, y por la victimizacién por corrupcidn, pero no se
ve afectado [...] por la victimizacion a causa del crimen”.
Otro estudio nacional, destacado por utilizar un enfoque ex-
perimental, es el de Merolla, Mezini y Zechmeister (2013),
quienes encuentran que tanto la preocupaciéon por la delin-
cuencia como la intranquilidad econdémica impactan negati-
vamente en el aval a la democracia.

En el trabajo méas reciente para México se identifican algu-
nos factores asociados con el apoyo a la democracia, como
la educacion, el ingreso, la condicion de indigena y el tono de
piel, mientras que otros aspectos, como el sexo o la edad, no
se encuentran relacionados con dicha actitud; sin embargo, la
evidencia estadistica de los hallazgos es correlacional y no
explicativa (Instituto Nacional Electoral, 2015: 118).

Finalmente, en Guerrero fueron identificados algunos fac-
tores asociados con el apoyo a la democracia, pero de nuevo,
la evidencia solamente es correlacional. Las pruebas estadis-
ticas revelaron que presentan un mayor respaldo a la demo-
cracia los hombres respecto de las mujeres, las personas con
mayor escolaridad, aquéllas con mayores niveles de ingreso,
y quienes residen en la region de La Montana (Instituto Elec-
toral y de Participacion Ciudadana del Estado de Guerrero,
2017: 105-108). Como se puede apreciar en la literatura, no
solamente la satisfaccion con la democracia es un elemento
cambiante a través del tiempo y el espacio, sino que sus de-
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terminantes también ganan o pierden peso conforme se mo-
difican las delimitaciones del analisis.

MARCO METODOLOGICO

Como gran parte de la literatura sobre el tema, este trabajo
adopta un enfoque conductista, caracterizado por la premisa
de que el comportamiento humano tiene uniformidades ob-
servables, susceptibles de comprobarse empiricamente con
rigor metodologico, buscando bajo esta légica la compren-
sidn, explicacidén y prondstico de la conducta politica (Garcia,
2009: 13). En funcion de los determinantes del apoyo a la de-
mocracia que se plantean en la literatura, asi como de la dis-
ponibilidad de datos, se propone una relacion funcional inicial
para ser sometida a comprobacion mediante técnicas cuanti-
tativas de alcance explicativo, con base en datos sobre ciuda-
dania en Guerrero. Dicha relacion funcional, mas que consti-
tuir una de causalidad,”® pretende mas bien capturar la
uniformidad observable en los diversos modos de actuacion
politica de la ciudadania en el estado, con el fin de compren-
der, explicar y predecir el apoyo a la democracia.

La relacidén propuesta es que el apoyo a la democracia se
encuentra en funcion de variables del entorno, de la cultura
politica del ciudadano, y de otras variables sociodemografi-
cas de control. Dentro de las primeras, a partir de la directriz

1 Al respecto, Lijphart (1989: 47) apunta con claridad que en los estudios de cultura
civica “la distincion entre variables independientes y dependientes es de naturale-
za puramente analitica y no necesariamente implica que la variable independiente
es la causa y la variable dependiente es el efecto”. Esta advertencia deriva de la
posibilidad de endogeneidad al explicar la estabilidad de la democracia, tanto des-
de la perspectiva del entorno, como desde la cultura politica. El propio Almond
(1989: 26), ante las criticas sobre la relacion de causalidad entre cultura politica 'y
estabilidad, sefald que la teoria de la cultura civica no es propiamente una teoria,
sino “un conjunto de variables, las cuales pueden ser usadas en la construccion de
teorias”. También Lipset (1959) advertia sobre la posibilidad de que un mismo fac-
tor pudiera representar una condicion inicial para la democracia, y posteriormente
el entorno democratico impactara en dicho factor.
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de Lipset (1959), se contemplan la situacion econdémica de la
ciudadania (calculada mediante el ingreso del hogar y la clase
social a la cual el individuo considera pertenecer),"" la efecti-
vidad del gobierno en tareas béasicas (aproximada por la ca-
pacidad de la policia para hacer de la colonia donde reside el
ciudadano un lugar mas seguro y por la condicion de ser be-
neficiario de algun programa social), y la percepcion de la im-
peratividad de las instituciones politicas democraticas para el
funcionamiento de la sociedad (estimada con base en el nivel
de arraigo de la creencia de que las leyes deben cumplirse,
sin importar que sean justas o injustas). Otra variable del en-
torno sugerida por multiples autores, y de trascendencia in-
discutible en el estado de Guerrero, es la victimizacién crimi-
nal directa e indirecta, la cual se tratara en este estudio de
manera conjunta; sin embargo, debido a que no se disponen
de los datos adecuados, no se podran incluir la percepcion de
y la victimizacion por la corrupcion.

Las variables de cultura politica a incluir en el estudio
consideran las propuestas de Vairo (2012) y de Alister, Cea
y Guerrero (2015), por lo que se incluyen la confianza de los
ciudadanos (tanto en otras personas, como en las institucio-
nes), la eficacia politica (interna y externa), la participacion
electoral y el sentido del voto (candidato ganador o perde-
dor), asi como la simpatia con algun partido politico. Final-
mente, los controles sociodemograficos considerados inclu-
yen aquellos comunmente incluidos en la literatura, como
edad, sexo, nivel de escolaridad, condicion indigena y region
de residencia.'

El modelo empirico propuesto contempla una relacion fun-
cional donde el apoyo a la democracia es la variable depen-

" Aunque es una combinacién de variables potencialmente colineal, se debe desta-
car que una variable captura el bienestar econémico efectivo (ingreso del hogar)
mientras que la otra refiere al bienestar econémico percibido (clase social de auto-
adscripcion). Constituye una situacion equivalente a los estudios que consideran,
por ejemplo, inseguridad o corrupcion en sus vertientes real y percibida.

2 |a descripcion de las variables utilizadas, asi como el detalle de su construccion y
codificacion, pueden consultarse en el anexo 1.
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diente, y en la cual las variables independientes se introducen
al modelo con el fin de determinar la magnitud de su efecto
sobre el apoyo a la democracia. Dado que la variable depen-
diente es dicotomica (s6lo toma valores de 0 y 1), se requiere
estimar un modelo no lineal de respuesta binaria, donde la
probabilidad de respuesta con valor 1 en la variable explicada
esta determinada por un vector de variables explicativas, de
las cuales también puede obtenerse su efecto marginal indivi-
dual (Wooldridge, 2015: 584-593). El modelo para encontrar
dicha probabilidad y los efectos marginales individuales se
indica a continuacion:

~ ~
Pr(democracia; = 1|x) (Ec. 1)

= G(fy + Pingresoh; + B,clase; + Bspolicia;

+ Byprogactual; + Bsleyes; + fedelito; + B,confinter;

+ Bgconfinst; + Boepinter; + Bioepexter; + f1novoto;

+ Bi2ganador; + fispartido; + Bi.edad; + frsedad?

+ fiemujer; + fiseduc; + figindigena; + fioregion2;

+ Booregion3; + Boiregiond; + Byoregion’; + fyzregion6;

+ foaregion7;)
G _J

En la ecuacion anterior, G corresponde a la funcién de
distribucién logistica, que toma valores entre 0 y 1. Bajo este
planteamiento, una regresion logistica permite estimar, me-
diante el método de maxima verosimilitud, el efecto de cada
variable independiente sobre el logaritmo del momio p/(1-p),
donde p es la probabilidad de que la variable dependiente
tome el valor de 1, dado el vector de variables independien-
tes incorporadas al modelo, sin la necesidad de asumir que
dicho efecto sea lineal, ni que las variables se encuentren
normalmente distribuidas, ni su homocedasticidad (Garson,
2014: 10).
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Los datos para la estimacidn provienen de la EECCG, apli-
cada a 3,205 ciudadanos en 25 municipios del estado de
Guerrero; dicha encuesta fue levantada mediante entrevis-
tas cara a cara en hogares, en 2016, por encargo del IEPC
Guerrero. El muestreo que se utilizé fue aleatorio, polietapi-
co y estratificado, lo cual garantiza la representatividad a ni-
vel estatal y por regiones (Instituto Electoral y de Participa-
cion Ciudadana del Estado de Guerrero, 2017: 155-158); sin
embargo, para la estimacioén de una regresion logistica que
contraste la relacion funcional propuesta, unicamente se
consideraron 1,981 observaciones, que fueron las que no
registraron valores perdidos en ninguna de las variables uti-
lizadas. Todas las estimaciones se realizaron en el progra-
ma Stata, version 13.

Es importante advertir, dado que los datos utilizados pro-
vienen de un muestreo complejo, que las estimaciones que
se presentan en la siguiente seccidn no incorporan el efecto
del disefio muestral, toda vez que los datos disponibles no
contenian el factor de expansion correspondiente. Si bien
se contaba con los controles de region y municipio para una
consideracion parcial del disefio muestral, al incorporar tales con-
glomerados los efectos marginales (y sus intervalos de confianza)
no mostraron cambios significativos.™

ANALISIS DE RESULTADOS

El cuadro 1 muestra la estadistica descriptiva de las variables
utilizadas, unicamente para las observaciones incluidas en el
andlisis de regresion. En la columna 1 se indica el nombre
genérico de la variable, mientras que la 2 contiene la media,
la cual en las variables dicotébmicas puede interpretarse como

¥ La omision del efecto de un disefio muestral complejo podria generar resultados
sesgados, principalmente en los intervalos de confianza, al subestimar los errores
estandar de individuos pertenecientes a un mismo conglomerado. De ahi la nece-
sidad de verificar si se modificaba al menos la significancia estadistica de los inter-
valos de confianza.
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la proporcion de observaciones que corresponden al criterio
medido; la columna 3 sefala la desviacién estandar, y en las
4y 5 se indican los valores maximos y minimos de cada va-
riable, respectivamente.

Los valores mostrados en el cuadro 1 indican, para la va-
riable dependiente, que el 38.6 por ciento de las observacio-
nes del analisis corresponden a ciudadanos que prefieren la
democracia a cualquier otra forma de gobierno; respecto de
las variables del entorno, se ubican en promedio en el inter-
valo de ingresos del hogar de 2,192 a 4,382 pesos, conside-
randose un promedio de clase media-baja; aunque estas
mediciones de bienestar econdmico son coincidentes, el in-
greso del hogar tiene mas dispersion que la clase social a la
cual el ciudadano considera pertenecer. Respecto de la per-
cepcién de que la policia hace de su colonia un lugar mas
seguro, la ciudadania se ubica practicamente a la mitad de
la escala del uno al cinco. Por otro lado, el 31.8 por ciento
senala ser beneficiario actualmente de algun programa de
ayuda social del gobierno. El 39 por ciento apoya que las
personas deben respetar las leyes, sean justas o injustas,
mientras que el 23.8 por ciento declara que por lo menos un
habitante del hogar fue victima de algun delito en los ultimos
doce meses.

En cuanto a las variables de cultura politica, el 16 por cien-
to menciona que, en términos generales, si se puede confiar
en la mayoria de las personas; sobre el indicador de confianza
en las instituciones, se observa un promedio de 0.9 en la es-
cala de 0 a 3. Por otro lado, los ciudadanos incluidos en la
muestra se consideran algo en desacuerdo con la afirmacion
de que pueden influir sobre lo que hace el gobierno, asi como
con la consideracion de que a los politicos les preocupa mu-
cho lo que piensa la gente. El 34.8 por ciento no vot6 en las
elecciones a diputados federales de 2015; en ese mismo ano,
el 23.4 por ciento voto6 por el candidato ganador a gobernador
del estado. Finalmente, el 50.7 por ciento simpatiza con algun
partido politico.
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Cuadro 1
ESTADISTICA DESCRIPTIVA DE LAS VARIABLES UTILIZADAS
3
1) (2) Desviacion 4) (5)
Variable Media estandar Minimo Maximo
Democracia 0.3857 0.4869 0 1
Ingreso hogar 2.2474 1.3048 1 5
Clase 2.0419 0.9270 1 5
Policia 2.4821 1.3971 1 5
Programa social 0.3185 0.4660 0 1
actual
Leyes 0.3897 0.4878
Delito 0.2378 0.4258 0 1
Confianza 0.1595 0.3662 0 1
interpersonal
Confianza 0.9372 0.5598 0 3
institucional
Eficacia politica 2.0061 1.2725 1 5
interna
Eficiencia politica 1.9525 1.2267 1 5
externa
No voto 0.3483 0.4766 0 1
Ganador 0.2337 0.4233 0 1
Partido 0.5068 0.5001 0 1
Edad 39.319 14.587 18 92
Mujer 0.5154 0.4999 0 1
Educacion 5.2433 1.6980 7
Indigena 0.1383 0.3453 0 1
Regiont 0.2443 0.4298 0 1
Region 2 0.1762 0.3811 0 1
Regién 3 0.1388 0.3458 0 1
Regioén 4 0.1499 0.3571 0 1
Regioén 5 0.0893 0.2853 0 1
Regién 6 0.1161 0.3204 0 1
Regién 7 0.0853 0.2794 0 1

Fuente: Elaboracion propia, con datos de la EeccG 2016.
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Dentro de las variables de control sociodemogréfico, la
edad promedio fue de 39 anos, con un rango de los 18 a los
92 anos; la muestra se compone de 51.5 por ciento de muje-
res, y el nivel de escolaridad promedio es secundaria comple-
ta; ademas, existe una presencia de 13.8 por ciento de pobla-
cibn que se autoidentifica como indigena. Por ultimo, la
distribucion de la muestra por regiones ubica el 24 por ciento
de las observaciones en Acapulco, 18 por ciento en la region
Centro, 14 en Norte, 15 en Costa Chica, 9 en Costa Grande,
12 en Montana, y 8 en Tierra Caliente.

Mas alla del reporte descriptivo, el cuadro anterior revela
un contexto diferenciado en la entidad bajo analisis respecto
de la situacién nacional, tanto en factores del entorno como de
cultura politica. Si tomamos como referencia el Informe pais
sobre la calidad de la ciudadania en México (Instituto Nacio-
nal Electoral, 2015), Guerrero se encuentra entre los niveles
mas bajos de ingreso y escolaridad en México, ademas de
ser una de las entidades con alta concentracién de poblacién
indigena; a este complejo entorno local se suma una inciden-
cia delictiva que casi duplica a la nacional. Por otro lado, los
valores de eficacia politica interna y externa se ubican aproxi-
madamente seis puntos porcentuales por encima del nivel
nacional; es decir, la ciudadania guerrerense suele ser mas
optimista respecto de su capacidad de influir en las acciones
del gobierno, y en la percepcion de que los politicos se preo-
cupan por gente como ellos.

Ahora bien, el principal reto del analisis, mas alla del con-
texto diferenciado recién puntualizado, radica en explicar los
quince puntos porcentuales menos de apoyo a la democra-
cia en Guerrero respecto del nivel nacional. El cuadro 2 pre-
senta la estimacién de la ecuacion 1 mediante una regresion
logistica; muestra primero los resultados generales del modelo
y, posteriormente, en las columnas uno a cinco, los efectos
marginales de las variables independientes, asi como su
significancia estadistica. Como se advirtié en el marco me-
todoldgico, de las 3,205 observaciones que componen la
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encuesta, soOlo entraron a la estimacién 1,981, que son el
total de comentarios sin valores perdidos en las variables
contempladas. La prueba de Wald revela la significancia glo-
bal del modelo al 1 por ciento, mientras que la pseudo-R
cuadrada indica un poder explicativo del mismo del 4.29 por
ciento; en cuanto a la capacidad predictiva del modelo, los
efectos marginales estimados logran clasificar correctamen-
te el 64.06 por ciento de las observaciones de manera indi-
vidual, mientras que de manera global predicen que el 37.9
por ciento de los ciudadanos prefiere la democracia a cual-
quier otra forma de gobierno (el dato observado, segun el
cuadro 1, fue del 38.6 por ciento, por lo que la diferencia
entre los resultados obtenidos y la prediccion del modelo es
de apenas 0.7 por ciento).

La primera columna del cuadro 2 contiene el nombre gené-
rico de las variables independientes, sefalandose con un as-
terisco las variables dicotbmicas respecto de la primera co-
lumna del cuadro 1; n6tese que la variable democracia ya no
aparece, pues es la variable dependiente del modelo; que
edad la vemos en dos renglones (por introducirse en la rela-
cién funcional en términos lineales y cuadraticos); y que la
region 1 (Acapulco) no esta, por ser la categoria de referencia
para interpretar el impacto de las otras regiones. En la segun-
da columna del cuadro 2 se muestra el efecto marginal de
cada variable independiente, calculado alrededor de su me-
dia, con excepcion de las variables dicotomicas, cuyo efecto
corresponde a un cambio de 0 a 1. La tercera columna contie-
ne los errores estandar robustos de los efectos marginales, la
cuarta su valor estadistico de prueba de significancia indivi-
dual y la quinta el valor probabilistico correspondiente.

Los factores con un impacto estadisticamente significativo
fueron el ingreso del hogar, ser beneficiario de algun progra-
ma de apoyo social, no haber votado en las elecciones a di-
putados federales, el nivel educativo y pertenecer a la region
de La Montana (regidon 6); el efecto marginal de estas varia-
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bles independientes alcanz6 un nivel de significancia del
1 por ciento. Por otro lado, la clase social y la confianza insti-
tucional fueron variables con un efecto marginal estadistica-
mente significativo del 5 por ciento. El resto de las variables
independientes no tuvo impactos de importancia estadistica.

Cuadro 2
RESULTADOS DE LA REGRESION LOGISTICA Y EFECTOS MARGINALES

Observaciones = 1,981
Wald X’ = 105.99
Pr>x’ = 0.0000
Pseudo R’ = 0.0419
Observaciones correctamente clasificadas = 64.06%

y = Pr(democracia)

y= .3792
(1) (3)
Variable 2) Error 4) (5)
independiente dy/dx estandar z Pr>z
Ingreso hogar 0.0391 0.0097 4.04 0.000
Clase -0.0338 0.0140 2.4 0.016
Policia 0.0125 0.0086 1.46 0.144
Programa social actual® -0.0866 0.0248 -3.49 0.000
Leyes* -0.0084 0.0234 -0.36 0.720
Delito* 0.0113 0.0269 0.42 0.675
Confianza interpersonal* 0.0263 0.0316 0.83 0.406
Confianza instituciones 0.0566 0.0223 2.54 0.011
Eficiencia politica interna  -0.0026 0.0116 -0.22 0.826
Eficiencia politica -0.0108 0.0126 -0.86 0.390
externa
No voté* -0.0879 0.0269 -3.27 0.001
Ganador* -0.0476 0.0283 -1.68 0.093
Partido* 0.0316 0.0250 1.26 0.206
Edad -0.0015 0.0041 -0.36 0.719

Edad 2 0.0000 0.0001 0.59 0.555
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(1 3)

Variable (2) Error 4) (5)
independiente dy/dx estandar z Pr>z
Mujer* -0.0017 0.0230 -0.08 0.940
Educacion 0.0252 0.0085 2.97 0.003
Indigena*® -0.0341 0.0358 -0.95 0.341
Region 2¢ 0.0043 0.0364 0.12 0.906
Region 3* 0.0593 0.0400 1.48 0.139
Region 4* 0.0646 0.0396 1.63 0.103
Region 5* 0.0203 0.0448 0.45 0.651
Region 6* 0.1993 0.0453 4.4 0.000
Region 7* 0.0593 0.0466 1.27 0.203

Fuente: Elaboracion propia, con datos de la EeccG 2016; en variables dicotémicas (*)
el efecto marginal dy/dx corresponde a cambios de 0 a 1.

La grafica 1 muestra las estimaciones puntuales (circulos
negros) y las estimaciones de intervalo, con un nivel de con-
fianza del 95 por ciento (lineas verticales), de los efectos
marginales calculados en la regresion logistica. Las varia-
bles cuya estimacion puntual se encuentra muy cerca del
cero, y por tanto sus intervalos de confianza cruzan dicha
linea de referencia, no son estadisticamente significativas;
aquellas cuyos intervalos de confianza estan por encima del
cero tienen un impacto positivo y estadisticamente significa-
tivo; y aquellas con intervalos de confianza por debajo del
cero significan un impacto negativo y estadisticamente sig-
nificativo.
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Gréfica 1
INTERVALOS DE CONFIANZA PARA EFECTOS MARGINALES
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Fuente: Elaboracion propia, con datos de la EeccG 2016; intervalos con nivel de con-
fianza del 95 por ciento.

Dentro de las variables independientes con un impacto po-
sitivo y estadisticamente significativo en la relacion funcional
propuesta destaca la de pertenecer a la region de La Monta-
na de Guerrero. De acuerdo con su efecto marginal, los ciuda-
danos de dicha region tienen casi 20 por ciento mayor proba-
bilidad de apoyar a la democracia respecto de los ciudadanos
de Acapulco, manteniéndose lo demas constante. En el resto de
las regiones no existen diferencias estadisticamente significa-
tivas entre su apoyo a la democracia y la de la ciudadania de
Acapulco. Le sigue, en orden de importancia por su signifi-
cancia estadistica, el nivel educativo: el efecto marginal de
dicha variable muestra que, al pasar de secundaria completa
a carrera técnica o preparatoria terminada, la probabilidad de



270 JORGE Luis TRIANA SANCHEZ

apoyar a la democracia aumenta un 2.5 por ciento, mante-
niéndose los otros factores constantes. Le sigue la confianza
en las instituciones, cuyo efecto marginal indica que, si la con-
fianza promedio en las instituciones pasara de “poca” a “algo”,
el apoyo a la democracia aumentaria un 5.7 por ciento, con-
servandose constante todo lo deméas. Hasta aqui, algunas
variables del entorno, de la cultura politica y de los controles
sociodemogréficos han sido relevantes para explicar el apoyo
a la democracia.

Al pasar a las variables independientes que impactan ne-
gativamente en el apoyo a la democracia, y seguir el orden
de su significancia estadistica, destaca en primer lugar ser
actualmente beneficiario de un programa de apoyo social del
gobierno, pues estas personas tienen un 8.7 por ciento me-
nos probabilidades de apoyar a la democracia, ceteris paribus;
este resultado es contrario al esperado, ya que esta variable
influye en la efectividad del gobierno en sus tareas basicas,
en este caso la promocidn del desarrollo social, por lo que la
expectativa seria la de un impacto positivo.

Le siguen aquellos ciudadanos que optaron por no par-
ticipar en las elecciones, quienes tienen un 8.8 por ciento
menos probabilidades de apoyar a la democracia, mante-
niendo lo demas constante. Por ultimo, se encuentra la cla-
se social, donde un cambio marginal en la escala social se
traduce en una diferencia del 3.4 por ciento en la probabili-
dad de apoyar a la democracia; asi, las personas de clase
baja (clase 1) tienen mas probabilidades de apoyar a la de-
mocracia en esa misma proporcion, respecto de los de cla-
se media-baja (clase 2), mientras que los de clase media
(clase 3) tienen menos probabilidades en idéntico porcen-
taje de apoyar a la democracia respecto de los de clase
media-baja, manteniéndose los otros factores constantes.
Este resultado es paraddjico, en cuanto que el ingreso del
hogar reporté un impacto positivo, es decir, a mayor ingre-
SO se espera un mayor apoyo a la democracia, mientras
gue con la clase social el efecto es a la inversa, pues una
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clase social méas alta implica un menor apoyo a la sistema
democratico, respecto de las clases mas bajas. Esta con-
traposicién obedece a lo que ya se senalaba en la adver-
tencia de colinealidad de ambas variables: mientras que
una captura un componente efectivo de bienestar econémi-
co, la otra capta un elemento de percepcion: la clase social
a la cual el ciudadano considera pertenecer. Aunque am-
bos componentes pudieran coincidir, los datos muestran
que todos los niveles de ingreso se distribuyen entre todas
las clases sociales.

En el cuadro 3 se muestra la tabla de contingencia entre la
clase social y el ingreso del hogar, con porcentajes por colum-
na, exclusivamente para las observaciones incluidas en la re-
gresion logistica. Como se puede observar, practicamente
todas las clases sociales tienen presencia en los distintos ni-
veles de ingreso del hogar.

Cuadro 3
CLASE SOCIAL Y NIVEL DE INGRESO DEL HOGAR

Nivel de ingreso del hogar

Clase 0a2,191 2,192 4,383 6,574 8,765

social pesos a 4,382 a 6,573 a 8,764 y mas
Baja 54.52 34.01 16.08 21.01 13.27
Media-baja 26.71 33.33 33.12 27.54 18.96
Media 18.08 30.8 45.02 46.38 54.50
Media-alta 0.27 0.34 5.14 5.07 11.37
Alta 0.41 1.52 0.64 0.00 1.90

Fuente: Elaboracion propia, con base en la Eecca 2016. Datos porcentuales.

Los resultados de la comprobacién de la relacion funcional
propuesta coinciden en algunos aspectos con los estudios
previos revisados en la literatura, aunque también presentan
elementos distintivos. Por ejemplo, no se encontrd evidencia
estadistica de un apoyo a la democracia diferenciado entre
hombres y mujeres, o bien un impacto debido a la edad, o a
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la victimizacién criminal, como muchas investigaciones plan-
tean. Esto resulta de especial importancia en Guerrero, por
ser una entidad fuertemente afectada por la violencia y la de-
lincuencia.

Por otro lado, las coincidencias apuntan a la importancia
del bienestar econdémico en el apoyo a la democracia, tal
como propone Lipset (1959), pero en términos reales y no de
percepcion, ya que la consideracion de pertenencia a clases
bajas es la que induce a un mayor apoyo a la democracia
entre la ciudadania de Guerrero. Asi, el papel de la “pobreza”
en el respaldo al sistema politico democratico no es claro: si
se emprende una aproximacion mediante el ingreso moneta-
rio del hogar impacta negativamente, pero si se calcula con
base en la clase social a la cual el ciudadano cree pertene-
cer, el efecto es positivo. En otras palabras, ser pobre dismi-
nuye el apoyo a la democracia, pero creer que se es pobre lo
aumenta.

El impacto positivo de la educacion coincide en préactica-
mente todos los estudios que la incluyen como factor determi-
nante; sin embargo, para Guerrero constituye un llamado de
atencion, pues el nivel de escolaridad promedio es de apenas
secundaria terminada. Asi, la promocion del apoyo a la demo-
cracia por estudios universitarios, tal como lo plantea el Pro-
grama de las Naciones Unidas para el Desarrollo (2004), se
encuentra lejos de la realidad local. También los efectos posi-
tivos de la confianza en las instituciones coinciden con los
hallazgos de Alister, Cea y Guerrero (2015), aunque difieren
respecto de la confianza interpersonal, la cual no resulté sig-
nificativa. El menor apoyo a la democracia entre quienes no
votan, por otro lado, coincide con los hallazgos de Vairo
(2012), aunque no se replico en la repercusion de la simpatia
con algun partido politico. Finalmente, aunque a nivel nacio-
nal existe evidencia correlacional entre el apoyo a la demo-
cracia y la condicion indigena (Instituto Nacional Electoral,
2015), en el andlisis realizado para Guerrero no se encontrd
alguna prueba de asociacion entre ambas variables.
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Entonces, si consideramos los factores explicativos del apo-
yo a la democracia en Guerrero, ¢cudl es el nivel de respaldo
esperado, en funcion de estos determinantes? Con base en un
andlisis de estatica comparativa, se pronostica la proporcién
de la ciudadania que prefiere la democracia a cualquier otra
forma de gobierno, en funcion del nivel de escolaridad, el in-
greso econémico del hogar, la clase social, la confianza insti-
tucional y la region, calculandose la evoluciéon de dicha pro-
porcion ante el cambio de cada una de estas variables de
manera aislada, es decir, manteniéndose todo lo demas cons-
tante.

La grafica 2 muestra el aumento en la proporcidn de ciuda-
dania que prefiere la democracia a cualquier otra forma de
gobierno, conforme se incrementa el nivel de escolaridad; se
aprecia que pasa de un 28 por ciento en individuos sin esco-
laridad, a 42 por ciento en individuos con universidad o mas.
Por otra parte, el pronéstico de la proporcion de ciudadania
que escoge la democracia es aun mayor conforme aumenta
el ingreso del hogar, pues va del 33 por ciento en hogares con
un ingreso de entre 0 y 2,191 pesos, a 49 por ciento en aqué-
llos con un nivel de 8,765 pesos o superior. En la confianza
institucional también se presenta un comportamiento crecien-
te en la prediccion del porcentaje de ciudadania que apoya la
democracia, que inicia en el 33 por ciento entre quienes no
confian nada en las instituciones, y alcanza el 50 por ciento
entre quienes confian mucho. En la clase social a la cual el
ciudadano considera que pertenece se observa la conducta
decreciente ya mencionada; en este rubro, la estimacion de
proporcion de ciudadania que prefiere la democracia va del
41 por ciento en la clase baja, al 29 por ciento en la alta. Final-
mente, las regiones del estado no muestran un proceder dife-
renciado entre ellas, salvo en el caso de La Montana, con la
estimacion de proporcidn de preferencia por la democracia
mas alta, con un 53 por ciento, frente a la mas baja, de 33 por
ciento, observada en Acapulco.
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Grafica 2
PRONOSTICO DE APOYO A LA DEMOCRACIA POR ESTATICA COMPARATIVA
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Fuente: Elaboracion propia, con datos de la EEccG 2016.

Otra alternativa de proyeccion del apoyo a la democracia
es el pronostico mediante perfiles ciudadanos. A diferencia
del andlisis de estatica comparativa, ahora el modelo estima-
do se utiliza para identificar la probabilidad de que un determi-
nado perfil multivariado prefiera la democracia a cualquier
otra forma de gobierno. El cuadro 4 muestra los niveles de
respaldo al sistema democratico de siete perfiles particulares.
El primero no es mas que el apoyo a la democracia observa-
do a partir de los datos utilizados para la estimacion del mo-
delo; el 38.6 por ciento de los ciudadanos prefiere a la demo-
cracia sobre cualquier otra forma de gobierno. El segundo
perfil es el ciudadano tipico, con una preferencia por este sis-
tema politico pronosticada por el modelo mediante la utiliza-
cion de los efectos marginales calculados y los valores me-
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dios de cada variable;™ la prediccion del 37.9 por ciento es
cercana al dato observado, por lo que se presume que las
proyecciones para los demas perfiles también seran precisas.
En el perfil 3 se muestra un individuo, sin distincion de gé-
nero, que no tiene instruccioén, con el nivel de ingreso del hogar
mas bajo e identificado con la clase baja, beneficiario de algun
programa de apoyo social, que no votd en las elecciones de
2015; el modelo predice que, del total de personas con estas
caracteristicas, solamente el 18.1 por ciento preferira la demo-
cracia a cualquier otra forma de gobierno. El perfil 4, por otro
lado, muestra una situacién contrastante, con un sujeto, de
nuevo sin distincion de género, pero con un nivel educativo de
universidad o mas, con el nivel de ingreso del hogar mas alto e
identificado con la clase alta, que no esté inscrito en algun pro-
grama de apoyo social, y que voto en las elecciones de 2015;
la prediccion del modelo en este caso es que el 49.5 por ciento
de las personas con este perfil apoyaran a la democracia.
Aunque algunas variables no resultaron estadisticamente
significativas para explicar el apoyo a la democracia, como la
edad, el sexo o la condicion indigena, se incorporan estas
caracteristicas a la definicidn de los perfiles 5, 6 y 7 con fines
meramente descriptivos. Para el perfil 5 se tiene ahora a una
mujer indigena, sin escolaridad, con el ingreso mas bajo e
identificada con la clase baja, que no es beneficiaria de algun
programa social y que no vot6 en las elecciones de 2015; el
prondstico es que el 22.1 por ciento de la ciudadania con es-
tas caracteristicas apoyara a la democracia. Como contrapar-
te, el perfil 6 describe a un hombre no indigena, con nivel
educativo de universidad o mas, con el ingreso por hogar mas
alto y que se identifica con la clase media-alta, no beneficiario
de programa de apoyo social y que votd en las elecciones de

™ Para definir al “ciudadano tipico” se utilizan los valores promedio presentados en
la segunda columna del cuadro 1; en el caso de variables numéricas y ordinales,
dicha cifra representa su media aritmética, mientras que en las variables dicotomi-
cas se refiere a la proporcién del atributo que captura la variable.
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2015; la proporcion estimada de respaldo al sistema demo-
cratico de este conjunto es del 61.7 por ciento. Finalmente, el
perfil 7 muestra a un hombre de veinte afos, no indigena, con
secundaria terminada, con ingreso del hogar de entre 2,192 y
4,382 pesos y asociado con la clase media-baja, beneficiario
de programa de apoyo social, que no voto en las elecciones de
2015; el modelo predice que el 33.4 por ciento de los ciudadanos
con esta descripcidn preferira a la democracia sobre cualquier
otra forma de gobierno.

Cuadro 4
PRONOSTICO DE APOYO A LA DEMOCRACIA POR PERFILES DE CIUDADANIA
Proporcién
estimada
de apoyo a la
Perfil de ciudadania democracia
* Perfil 1. Apoyo a la democracia (observado) 38.6
* Perfil 2. Ciudadano tipico (pronosticado) 37.9
* Perfil 3. Individuo sin instruccién, con ingreso del hogar de 0 18.1
a 2,191 pesos, de clase baja, beneficiario de programa de
apoyo social, que no voté en las elecciones de 2015.
* Perfil 4. Individuo con nivel educativo de universidad o mas, 49.5
con ingreso superior a 8,764 pesos, de clase alta, no
beneficiario de programa de apoyo social, que voté en las
elecciones de 2015.
* Perfil 5. Mujer indigena, sin escolaridad, con ingreso del 221
hogar de 0 a 2,191 pesos, de clase baja, no beneficiaria de
programa de apoyo social, que no voto en elecciones de
2015.
» Perfil 6. Hombre no indigena, con nivel educativo de 61.7
universidad o més, con ingreso superior a 8,764 pesos, de
clase media-alta, no beneficiario de programa de apoyo
social, que voto en las elecciones de 2015.
* Perfil 7. Hombre de veinte afios, no indigena, con nivel 33.4

educativo de secundaria terminada, con ingreso del hogar de
entre 2,192 y 4,382 pesos, de clase media-baja, beneficiario
de programa de apoyo social, que no voté en las elecciones de
2015.

Fuente: Elaboracion propia, con datos de la Eecca 2016.
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De este modo, queda en evidencia que el apoyo a la de-
mocracia no es un aspecto que se distribuya de manera ho-
mogénea entre la ciudadania, sino que es sensible a los ele-
mentos del entorno, a la cultura politica del ciudadano y a sus
caracteristicas sociodemograficas.

CONCLUSIONES

Las similitudes y diferencias entre este estudio y otros que le
anteceden en la literatura obedecen, justamente, a las parti-
cularidades locales de un fenbmeno tan complejo como el
apoyo a la democracia. Si bien el estudio de sus determinan-
tes en los ambitos mundial, latinoamericano y nacional apun-
taban a un conjunto concreto de variables explicativas, la evi-
dencia empirica revel6 que en Guerrero el respaldo al sistema
politico democrético tiene su légica propia.

Los resultados descriptivos muestran, en primer lugar, que
el caso abordado presenta un contexto local claramente dife-
renciado de la situacion nacional. En segundo término, en un
plano explicativo las estimaciones del modelo propuesto indi-
can que el apoyo a la democracia en Guerrero esta determi-
nado por el entorno del ciudadano, particularmente por el
bienestar econémico del hogar, la posicion social percibida y
ser beneficiario o no de algun programa social, asi como por
elementos de su cultura politica, como la confianza en las
instituciones y su participacion electoral, con la intervencion
asimismo de otros factores sociodemogréficos determinan-
tes, como la educacién o la regién. En conjunto, estos ele-
mentos configuran un escenario que se distingue de los estu-
dios previos en las escalas nacional y supranacional.

Esta configuracion local especifica cobra relevancia al de-
finir lineas de investigacion futuras. Diamond (1993: 13) afirma
que el apoyo a la democracia no solamente depende del desem-
peno del sistema politico democratico, sino también de cédmo
sus instituciones “se articulan con formas de autoridad legiti-
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mas tradicionales”; al respecto, Guerrero se caracteriza por
ser una entidad fértil para el nacimiento de movimientos so-
ciales, dirigidos a la defensa de la identidad étnica, los recur-
sos naturales, los derechos humanos, los intereses laborales
de un gremio o la seguridad de la poblacion. Se deja para
estudios posteriores la tarea de analizar el impacto de estos
movimientos en el apoyo a la democracia.

Otra particularidad digna de profundizacién en futuros tra-
bajos es la construccion de ciudadania en la regién de La Mon-
tana de Guerrero; el hallazgo de un apoyo a la democracia
sobresaliente respecto de otras regiones del estado se suma a
otros resultados positivos en dicha region, relacionados con
sus niveles de participacion politica no electoral coordinada,
tanto convencional como no convencional (Triana, 2018).

La contradiccidon entre el efecto del ingreso y la clase so-
cial percibida también merece destacarse en investigaciones
posteriores, toda vez que son variables que dificiimente se
incorporan de manera conjunta en los analisis empiricos cuan-
titativos por su presunta colinealidad. El sentido del efecto de
ambas puede enriquecer la comprension de diversos fené-
menos sociales, particularmente en estudios locales en con-
textos de pobreza y desigualdad.

En cuanto a las limitaciones del estudio, se manifesto la
imposibilidad metodologica de considerar el efecto del disefio
muestral complejo en las estimaciones, dada la ausencia de
un factor de expansion en los datos procesados; no obstante,
al controlar parcialmente mediante los conglomerados dispo-
nibles (regidbn y municipio), no se observaron variaciones sig-
nificativas en los intervalos de confianza.

Otra critica méas general radica en el alcance limitado del
modelo a partir de su planteamiento te6rico; si bien se utiliza-
ron dos enfoques complementarios para el analisis del apoyo
a la democracia (condiciones sociales y condiciones cultura-
les), ninguno de los dos mostr6 suficiencia para explicar el
fendbmeno en cuestion. En particular, la falta de significancia
estadistica de algunas variables del enfoque de cultura politi-
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ca, como la eficacia politica, la confianza interpersonal o la
identificacion partidista, pudiera sugerir que no es un enfoque
apropiado para estudios de ciudadania a nivel local. También,
desde la aproximacién de las condiciones sociales queda el
vacio explicativo de la ausencia de significancia estadistica
de la victimizacion, sobre todo por ser Guerrero una entidad
con severos problemas de violencia y delincuencia.

Si el andlisis del apoyo a la democracia es fundamental
para la comprension de la estabilidad de dicho sistema politi-
co, entonces los determinantes de la estabilidad democratica
en Guerrero requeriran de otros enfoques teéricos para ser
desvelados, en complemento a las condiciones sociales y
culturales, toda vez que éstas no dejan claro si la construc-
cion de legitimidad que sustenta dicha estabilidad se encuen-
tra en el entorno del ciudadano o en su cultura politica. Como
se menciono inicialmente, el andlisis del apoyo a la democra-
cia a nivel local en México es aun incipiente, pero los hallaz-
gos empiricos del presente trabajo motivan a profundizar en
su andlisis, para lo cual es fundamental la disponibilidad de
datos sobre valores democraticos y practicas ciudadanas en
las distintas regiones y estados del pais.

BIBLIOGRAFIA

AusTer Sanhueza, Cristian, Constanza Cea Sanchez y Alex
Guerrero Chinga (2015). “Democracia en Latinoamérica:
¢qué factores influyen en la satisfaccién y apoyo a la de-
mocracia?”. Fronteras Il (1): 85-113.

ALmonD, Gabriel A. (1989). “The Intellectual History of the Civ-
ic Culture Concept”. En The Civic Culture Revisited, por
Gabriel A. Aimond y Sidney Verba, 1-36. Newbury Park,
California: Sage.

ALmonp, Gabriel A. y Sidney Verba (1963). The Civic Culture.
Political Attitudes and Democracy in Five Nations. Scran-
ton, Pensilvania: Princeton University Press.



280 JORGE Luis TRIANA SANCHEZ

ALmonD, Gabriel A. y Sidney Verba (1992). “La cultura politica”.
En Diez textos basicos de ciencia politica, editado por Al-
bert Batlle, 171-201. Barcelona: Ariel.

ANDERSON, Christopher y Christine Guillory (1997). “Political
Institutions and Satisfaction with Democracy: a Cross-
national Analysis of Consensus and Majoritarian Systems”.
The American Political Science Review 91 (1): 66-81.

Buenbia, Jorge y Alejandro Moreno (2004). La cultura politica
de la democracia en México, 2004. México en tiempos de
competencia electoral. Nashville: Universidad de Vanderbilt.
Disponible en <http://www.vanderbilt.edu/lapop/mexico/ 2004-
culturapolitica.pdf>. [Consulta: 14 de julio de 2017].

Caruing, Ryan E., Gregory J. Love y Matthew Singer (2016).
“Una década de legitimidad democratica en las Américas”.
En Cultura politica de la democracia en las Américas, 2014:
gobernabilidad democratica a través de 10 afios del Baro-
metro de las Américas, editado por Elizabeth J. Zechmeis-
ter, 209-243. Nashville: Universidad de Vanderbilt. Disponi-
ble en <http://www.vanderbilt.edu/lapop/ab2014/AB2014_
Comparative_Report_Spanish_V1_042017_W.pdf>. [Con-
sulta: 20 de julio de 2017].

CoRrraL, Margarita (2011). “El estado de la democracia en Amé-
rica Latina: un analisis comparado de las actitudes de las
élites y los ciudadanos”. Boletin PNUD e Instituto de Ibe-
roamérica. Disponible en <http://americo.usal.es/oir/elites/
Boletines_PNuD/Boletin_PNuD_1.pdf>. [Consulta: 20 de ju-
lio de 2017].

Diamonb, Larry (1993). “Introduction: Political Culture and De-
mocracy”. En Political Culture and Democracy in Develop-
ing Countries, editado por Larry Diamond, 1-33. Boulder,
Colorado: Rienner.

Easton, David (1975). “A Re-assessment on the Concept of
Political Support”. British Journal of Political Science 5 (4):
435-457.

Garcia Jurado, Roberto (2009). La teoria de la democracia en
Estados Unidos. Ciudad de México: Siglo XXI.



CIUDADANIA Y APOYO A LA DEMOCRACIA EN GUERRERO 281

GarsoN, David G. (2014). Logistic Regression: Binary & Multino-
mial. Asheboro, Carolina del Norte: Statistical Associates.
Gowmez Vilchis, Ricardo Roman (2014). “Desencanto democra-
tico y opinion ciudadana sobre el crimen en Latinoaméri-

ca”. Polis 10 (2): 105-133.

InsTITUTO Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado de
Guerrero (2017). Informe sobre la calidad de la ciudadania
en Guerrero. Chilpancingo: Instituto Electoral y de Partici-
pacion Ciudadana del Estado de Guerrero-Instituto Interna-
cional de Estudios Politicos Avanzados “Ignacio Manuel
Altamirano”, Universidad Autbnoma de Guerrero.

INsTiTUuTO Nacional Electoral (2015). Informe pais sobre la cali-
dad de la ciudadania en México. Ciudad de México: Institu-
to Nacional Electoral.

Irsos Bimsa (2012). Reporte metodologico general. Encuesta
Nacional sobre Cultura Politica y Practicas Ciudadanas, En-
cup 2012. Disponible en <http://www.encup.gob.mx/work/
models/Encup/Resource/65/1/images/Reporte-Metodologi-
co-Quinta-ENCUP-2012.pdf>. [Consulta: 21 de julio de 2017].

LiupHART, Arend (1989). “The Structure of Inference”. En The
Civic Culture Reuvisited, editado por Gabriel A. Almond y
Sidney Verba, 37-56. Newbury Park, California: Sage.

Lipser, Seymour Martin (1959). “Some Social Requisites of
Democracy: Economic Development and Political Legiti-
macy”. American Political Science Review 53 (1): 69-105.

MarrTi i Puig, Salvador (2012). “Ciudadania y cultura politica en
México a dos sexenios de la ‘alternancia’ ”. Foro Internacio-
nal 52 (4): 864-884.

MeroLLA, Jennifer L., Evis Mezini y Elizabeth Zechmeister
(2013). “Delincuencia, crisis econémica y apoyo a la demo-
cracia en México”. Politica y gobierno, volumen teméatico
2013, “Desafios de la politica mexicana”: 221-251.

MonTero, José Ramoén, Richard Gunther, Mariano Torcal y Je-
sus Cuéllar Menezo (1998). “Actitudes hacia la democracia
en Espana: legitimidad, descontento y desafeccion”. Revista
Espariola de Investigaciones Socioldgicas (REIS) 83: 9-49.



282 JORGE Luis TRIANA SANCHEZ

MonTero, José Ramoén, Sonja Zmerli y Ken Newton (2008).
“Confianza social, confianza politica y satisfaccién con la
democracia”. Revista Espafiola de Investigaciones Socio-
logicas (REIS) 122: 11-54.

Norris, Pippa (1999). “Conclusions: The Growth of Critical
Citizens and Its Consequences”. En Critical Citizens: Glob-
al Support for Democratic Government, editado por Pippa
Norris, 257-272. Oxford: Oxford University Press.

Paras, Pablo y Ken Coleman (2006). Cultura politica de la demo-
cracia en México: 2006. Nashville: Universidad de Vanderbilt.
Disponible en <http://www.vanderbilt.edu/lapop/mexico/2006-
culturapolitica.pdf>. [Consulta: 14 de julio de 2017].

ParAs, Pablo y Carlos Lépez (2006). “Auditoria de la democra-
cia: México 2006”. Politica y gobierno XIV (2): 491-512.

ParAs, Pablo, Carlos Lépez y Dinorah Vargas (2011). Cultura
politica de la democracia en México, 2010. Consolidacion
democratica en las Américas en tiempos dificiles. Nashvi-
lle: Universidad de Vanderbilt. Disponible en <http://www.
vanderbilt.edu/lapop/mexico/2010-culturapolitica.pdf>.
[Consulta: 14 de julio de 2017].

ParAs, Pablo y Alejandro Moreno (2008). Cultura politica de la
democracia en México, 2008. Nashville: Universidad de
Vanderbilt. Disponible en <http://www.vanderbilt.edu/lapop/
mexico/2008-impactodegobernabilidad.pdf>. [Consulta: 14
de julio de 2017].

PLAssER, Fritz, Peter Ulram y Harald Waldrauch (1998). Demo-
cratic Consolidation in East-Central Europe. Londres: Pal-
grave-Macmillan.

Procrama de las Naciones Unidas para el Desarrollo (PNuD)
(2004). La democracia en América Latina. Hacia una de-
mocracia de ciudadanas y ciudadanos. Buenos Aires: Pro-
grama de las Naciones Unidas para el Desarrollo. Disponi-
ble en <http://www2.ohchr.org/spanish/issues/democracy/
costarica/docs/PNUD-seminario.pdf>. [Consulta: 20 de julio
de 2017].



CIUDADANIA Y APOYO A LA DEMOCRACIA EN GUERRERO 283

Rouas Aravena, Francisco (2004). “Democracia y gobernabili-
dad en América Latina”. Papeles 86: 109-120.

Rownmero, Vidal y Pablo Paras (2013). Cultura politica de la de-
mocracia en México y en las Américas, 2012: hacia la igual-
dad de oportunidades. Nashville: Universidad de Vanderbilt.
Disponible en <http://www.vanderbilt.edu/lapop/mexico/
Mexico_Country_Report_2012_W.pdf>. [Consulta: 14 de
julio de 2017].

Rownmero, Vidal y Pablo Paras (2015). Cultura politica de la de-
mocracia en México y en las Américas, 2014: Gobernabili-
dad democratica a través de 10 afios del Barémetro de las
Américas. Nashville: Universidad de Vanderbilt. Disponible
en <http://www.vanderbilt.edu/lapop/mexico/AB2014_Mexico_
Country_Report_V3_W_082115.pdf>. [Consulta: 14 de julio
de 2017].

TriANA Sénchez, Jorge Luis (2018). “Ciudadania y participa-
cidbn no electoral en Guerrero, México”. Trayectorias 47:
3-29.

Vairo, Daniela (2012). “El ‘consenso de los perdedores’ y la
legitimidad de la democracia en América del Sur”. Politica
y gobierno XX (1): 41-69.

WooLbrinGe, Jeffrey M. (2015). Introduccion a la econometria.
Ciudad de México: Cengage Learning.

ZepHYR, Dominique (2008). “La corrupcion y su impacto sobre
la estabilidad democratica en Latinoamérica”. En Desafios
para la democracia en Latinoamerica y el Caribe: evidencia
desde el Barémetro de las Américas 2006-2007, editado
por Mitchell A. Seligson, 263-284. Nashville: Vanderbilt
University. Disponible en <http://www.vanderbilt.edu/lapop/
multicountry/2006-desafiosparalademocracia.pdf>. [Con-
sulta: 20 de julio de 2017].

ZovatTo, Daniel (2002). “Valores, percepciones y actitudes ha-
cia la democracia. Una visibn comparada latinoamericana:
1996-2002”. América Latina Hoy 32: 29-53.



JORGE Luis TRIANA SANCHEZ

284

(sew 0 /$/°G9) "ujw "[es sew 0 0g [M]
(9v/'s9 e gl16'le) "uiw es og e 0l [r]
(c16°12 2 0£5°21) "UlW "les 0L B 8 [|]
(62g'21 @ 6EE'SL) "UIW "[es g B / [H]
(8ee'sL e gplel) uiw 'les e g [9]
(Zv1'eL e /G6°01) 'uw les 9 e G [4]
(966°01 £ G92'g) 'Ujw "[es G e ¥ [3]

sew A g9/'g op sosaibu| g (F9L'8 € ¥£G'9) "ulw "[es ¢ & € [q]
¥9/'8 ® $/G'9 op sosalbu| (eL5'9 B €8E'Y) "UIW "les g & g [D]
€,5'9 e £8€'y op sosalbu| ‘¢ (ese'y e 2BL'E) UlW ‘lES g ® | [d]
28e'y B 2612 op sosalbu| ‘g (sosed |6L'z e 0) "ulW ‘[es | e [v]
sosad |gl‘g e 0 op sosalbu| | ¢ eboy a1se ap [ensusw osaibul
:S8I0|BA SO| BWO) |9 eueoIgn end] onb ua? ‘esed ns us ueleqel; reboy
anb ‘jeuipio eol0b8)ed B|qeLIeA anb seuosiad se| sepo} ap sosaibul So| opuewng yosaibuy |op osaibu|
091}eI00WSP oun e d|quajald Jas spand einp ouew
ap oue}IoINe oualqob un SejouBISuUNdID seunble ug «
0se0 040 Jainbjeno ug 0 092ljeI00WBP OU oun anb ooleIooWeP
.ouisiqob BWSISIS UN OWISIW O] Bp 9] pajsn owod ajusb ey «
ap ewlo} Jainbeno e ajquayaid sa ousaiqob
BIORIOOWSP B, UQIodo B| BOIpUI IS | ap ewuo} Jainbjend e s|quajeld se eloelooWwap e «
:S910|BA ;esuaid paysn anb BloeIoowap
S0| BWO} anb ‘eojwo}02Ip d|qele/ 0| B SBW BOI9OE 9S Sasel} sajualnbis se| ap [en)? elroeIo0Waqg e| e oAody
uo12ea1po (v) way (€) oouguab  uoraduasaq (1)
aiquon (2)

SvavzriLn s31avibvA 3a NOIOdIHos3g
| OXauy



285

CIUDADANIA Y APOYO A LA DEMOCRACIA EN GUERRERO

0sed 0410 Jainbjeno ug 0
sejsnlul o sejsnf ueas saka)
se| 1edepaqo uagep aidwals

seuosiad se| anb eojpur IS |

seisnful ueozased
s9| opuend saks| se| Jesoubl uspand seuosiad se .
sejsnlul o seisnf ueas
soA9| se| Joooapago uagep aldwals seuosiad se .«
¢esuald palsn anb 0] e sew BoI9oR 9S Sosel)

salojen sojuaInbis se| op [eno? ‘sied o us A opelse ns ua soho) se|
s0| ewo} anb ‘eoIWol00Ip 8|gele  S8juabia saka| se| ap ojusiwidwno [e oAlje|al o] uj sofo7  ep pepinjeiodwy
opIS BY O] BOUNU ‘ON -
sauolodo sop opesed |a us opis ey oJad ‘@jusw|en}oe so 0| ou ‘IS .
SBJj0 Se| ap eiainbjend eojpul IS "0 aluswien}oe se 0| ‘IS «
ajuswienioe s o] anb eolpul IS | [opesed |o us any 0] Is 0 syuswieNn}oR IS Jejunbaid
:S8I0|BA ‘1S, BIS81U09 1G] ¢,0ulaiqob [ap |e100s epnAe ap |e100s eweiboid
so| ewo} anb ‘eolwoj00ip 8|gee  ewelboid unbie ap ouelolBUS] OpIS BY O S8 paisn? [enjoeiboid ap ouelolBUSYg
opJlenoe ap ANy '§
opJianoe ap 0By ¥
opJonoesap U U oplonde ap IN ‘€ ¢.0inBas sew Jebn| un eluoj09 IW
opJanoesap us 0By ‘g op aoey eloljod BT, :9Sel} B| U0D OpJandesap ua Anw
opJanoesap ua ANy 'L 0 opJanoesap ua obje ‘Oplandesap ua U oplande
:S910[eA SO| BWO) ap 1u ‘oplanoe ap obje ‘opianoe ap Anw e1sa? ejoljod
anb ‘jeuipio eoL0Bo)ED B|geleA  ‘PEPIUNWOD B] US 9padns anb o] Bluend us opuewo| BIOI0O4  ®B| ©P PEpIAIDS)T]
BllY 'S
ejje-elpsiN ‘v
BIPSN '€
efeg-elpa ‘g
efeg |
:S810[eA SO| BwO) uglodiospeoine
anb ‘jeuipio eoL0Beed B|qeLep ¢ "9SB|0 9p BIOPISUOD 8S paisn? ase|n ap [el00s ase|n
uo19e21poY (v) way (g) oouguab  uoraduoasaq (1)

a1quon (2)



JORGE Luis TRIANA SANCHEZ

286

‘sojund Q uoo .epeN,, A ‘ojund

] U0D ,B20d, ‘sojund g uoo ,0b|y,
‘sojund ¢ uoo eiapuod as eyonp,, el
-sondsal B| 9puop ‘sepeuoiousw sau
-olonysul se| ap olpawo.d afeyund

(Vv owo9) sauoldaipe us epnAe ap sauoioezjueblQ -
oididlunw ns ap ouJaIqoy) «

0pe1Sa NS 9p 0UIBICOL) «

UQIOBDIUNWOD 8p SOIPSIA «

S9|BUIDAA SauoloezIuebIQ -«

aNia -

sopeindiq -

soolijod sopijed .

selsa|by .

opolefg «

|elopa} oulalqox) «

solejusweulagnb ou sauoloeziueblQ «

BJoIl0d

sojedlpulg .

seo8np .

souesaldwy «

solisoel -

;epeu o eood ‘ofje ‘eyonw? i U suUSI) BZUBUOD

| OWO9 EPINIISUOD ‘g B 0 ap obues ejuend? swebip J0Ae} Jod "s8[eroos sodnib o sauoionpisul |Jeuolonyisul
uod ‘ENUIUOD BOLIDWINU d|qeLIBA seunb|e ap aiquiou |3 Jeuolousw e AoA 8| eioyy jsuyuon BZUBIUOD
ON ‘0
IS I ¢ seuositad
salojen Se| ap eli0AewW B| Ud Jelyuod apand 8s ou O Jeluod |euosJadiajul
SO| WO} anb ‘e21W01001p d|geLEA apand as anb pajsn euIp? ‘sejelousab soujwig} ug J8juyuon BZUBLUO)D
ON -
«ON,, BOIpUllS "0 soquy .
" soquiy,, O ‘. BPUBIAIA BPUBIAIA B)SD 8p uainble ‘IS «
e]so op uainbie ‘g, ‘,BWIOIA OpIS BWIIOIA OpIS 8y OA ‘IS -
ay oA ‘1s, sauolodo se| eolpul IS | £0119p unbe ap ewoIA B108JIpUI
salojen OpIS BY OU O OPIS BY BPUSIAIA B}SS US UBpIsal anb 0 eloalIp
S0| BwoO} anb ‘BoIWQl021p 8|geleA so| @p uainBle o0 paisn sasaw 920p sown so| u3z? oeg UQIOBZIWIOIA
uo19e21po (v) way (g) oouguab  uoroduoseq (1)
aiquoN (2)

UQIOBNUIIUOY - | OXBUY



287

CIUDADANIA Y APOYO A LA DEMOCRACIA EN GUERRERO

0JOA ON -
QlOA IS .

;Solelapa}

sopendip eted GL0og op olunl ap / |9p S8uU0I009|9
sepesed se| Us QJOA paisn? ‘ugzel eilo eunbje
J0d o ‘eleln ap ‘opueleqe.; ueqeisa anbiod Jejon

0lOA IS 0 uoiaipnd ou seuosiad seyon|y "sajeoo| sopeindip
0lOAOU IS | A sojesapa} sopeindip ‘sejediolunw sajuapisaid
salojen ‘opejse |op lopeutaqob Jibsje eied sauoloosle
SO| ewoO} anb ‘eo1w01001p d|qeLEA ogny (G10g) opesed oue |8 ‘©ges pajsn owoD) OJOAON  OWSIUOIoUBISQY
opJlenoe ap ANy 'S
opianoe ap 0By ¥
opJanoesap ua U OpJande ap IN '€
opJlenoesap us 0By ‘g .0A owoo ayuab e| esuaid
opJlanoesap ua Ay | anb o] Jod oyonw uednooaid as soonjjod soT,
:S810[eA SO| BWO) ;0b1e 0 Anw? {;opianoesap us 0 opiande ap palsn BUJBIXD
anb ‘[euipio eolobaled 8|qeleA e1sa? ‘awebip JoAe} Jod asel; sjuainbis e| eied Jojxed3  eonyjod eloeoly3
opJanoe ap ANy ‘G
opJanoe ap ob|ly ¢
opJanoesap ua U oplande ap IN ‘€
opJanoesap us obly ‘g Louiaiqob |9 aoey
opJanoesap ua AN | anb 0] 81qos eljouanjyul sual} oA owoo sjusb e,
:S8I0|BA SO| BWO) ;0b1e 0 Anw? {;oplendoesap us 0 opJande ap paisn BuJaul
anb ‘[eulpio eol0ba1eD B|qRlIBA e1sa? ‘awebip JoAe} Jod asel; ajuainbis e| eied Jojuidg  eonyjod eloeolyg
uo19ea1po (v) way (€) oouguab  uoraduasaq (1)
aiquoN (2)



JORGE Luis TRIANA SANCHEZ

sopidwno ope}sanoud
SOUE Ud epIpaw ‘edlgwnu a|jgqeles ¢paisn aual} pepe anp? pep3g |op pep3
oonjod opiysed unbuiu
ap 9SJeJaPISUOD OU BIIPUI IS "0 [.0BJe, 0 Anw, Is sejunbaid
oolyjod ‘opised unbje euoiousw IS] sopiiied 0410 ap
opiyed Jainbjend ap .06|e, 0 ‘ezuel|y BASNN Opllied |[ap ‘Ouepepni) OJUSIWIAO
0 . Anw, 8sJelapIsuod eoIpul IS | ap ‘eisnad ‘e1si60j008-ap.an ‘eisipatiad ‘eisjud oonjod
:S8I0|BA ‘elsiued BJOPISUOD 8S SJUBWIBWIOU PaIsN? ‘BJoA opnJed unbje
SO| BWO] 8nb ‘BI1W01001p d|qeleA paisn anb |8 Jod opied |ap syuswaiusipuadapul opied uoo enedwis
00UE|( Ud O OpE|NUY -
onQ -
$9170d SO| 8p opilled «
|e100g oJ4usnouy «
elsiuBwWNH opiled -
BUBIOIN »
(reueq) ezuely eaanp opilied -
OuBpEPNID OJUBIWIAOIN «
1d -
WN3IAd -
add -
dd -
opied o410 Jainbjend Jjod 0J0A IS g NVd -
INIAd O 1dd 9 Jod QloA IS | ¢paisn Q10A
:S910|BA opiyed [end Jod? ‘Jopeulaqob eted (G1L0g ap ounl
SO| WO} anb ‘e21W01001p d|qeLEA ap /) opesed oue |9p SO|BIB}ISS SOU0IDI9|9 SB| U] Jopeuen Jopeueb 0jopn

uo19e2IPOY ()

288

way (€)

UQIOBNUIIUOY - | OXaUY

oonguab  uoloduasaq (1)
aiquioN (2)



289

‘eidoud uoloeloge|3 :9uang

CIUDADANIA Y APOYO A LA DEMOCRACIA EN GUERRERO

ajuslep elsll L £ ugibay
BuUejUON "9 9 ugibay
apueln BISO) G G uoibay
BOIYD BISOD b v ugiboy
‘'Sewap se| sepo} 910N ‘€ & ugiboy
eJed 0 ap A ‘ouepepnio |9 8dsuapad onus) g Z uoibay
|end e| e uogibal e| us | p JOeA oo|ndedy | | uoibay BIouUapISal
|© uewo} anb ‘SeOIWQ}02IP SO|geleA 0J9419NK) ap opelsa [ap sauolbey ap ugibay
uo10do ®J10 JaInbjend eoIpU 0
.euabipul, uoodo e| e2IpU 1 [e1Bau owoo Jedl}IP0D BUBDIXBWOIR,
1S8I0|BA B]}S8JU09 IS] 4410 N eleInw ‘eibau ‘euabipul euabipul
s0| ewo} anb ‘eo1wo}021p d|gqeleA ‘ezlisew ‘eoue|q euosiad Bun BIAPISUOD 8BS palsn? euabipuy uoIdIpuUOD
sew A pepisianiun L
euojesedald o BOIUDY) BIBIIRD 9
elo|dwoo eLepundes g
e}o|dwodu] BUBPUNISS “§
eo|dwood euewld ‘¢
ejlo|dwooul elewWd 2
ounbuiN '}
:S910[eA SO| BWO) pepLIE|09Sd
anb ‘jeuipio eol0beed a|qelep £ paisn glpnise Jejoosa oue anb eisey? onp3 ap |9AIN
QIqWOH ‘0
Jelny 1
salojen
SO| BWO] 8nb ‘B0I1W01021p d|qeleA oxag [Jeyunbaid oN] Jalnpy 0xas
uo19ea1poY (v) way (€) oouguab  uoraduasaq (1)

aiquon (2)



